Sliedrecht 01-05-2025
Brief nummer 22

Aan:

* Het college van B&W van de gemeente Sliedrecht.
* Voorzitters en leden van alle politieke partijen in de raad.
* Projectleiders op het project van de Maaslaan en het W. Dreespark.

Van:

* De heer H.A. ten Brinke en de heer A.D. van Gool, in hun
hoedanigheid als leden van de actie — en klankbordgroep en
mandaathouders voor meer dan 1000 verontrustende omwonenden en
parkbezoekers.

Betreft: Raadsvoorstellen versie 1 en versie 2:

* Stedenbouwkundig kader Binnenstedelijke Herstructurering: - versie 1
* Financién Binnenstedelijke Herstructurering Sliedrecht fase 1: versie 2

Het raadsvoorstel versie 1 heeft als onderwerp “Steden bouwkundig kader
Binnenstedelijke Herstructurering”. Het document bevat 4 bijlagen, en
behandelt in kort bestek de fasen 1, 2 en 3 van het plan B.H.S..

Het raadsvoorstel versie 2 handelt over de financién van de B.H.S. en
worden door de klankbordgroep niet verder bekeken, omdat het buiten de
opdracht valt van de klankbordgroep.

Onze hoofdpunten.

Zaaknummer 2025-0034271 — versie 1

Zaaknummer 2025-0034313 — versie 2

Bouwhoogte valt ook onder de visie van aanpassing

Plangrens overschrijdingen

Foutieve data

Ons hoofdbezwaar en enkele andere geconstateerde punten, met
name in de eerste perspectieftekeningen gemaakt door || G

!
7. Opzet van het document 2025-0034271 - versie 1
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Wij ontdekken echter dat het getal van 120 woningen reeds vaststond op 3-7-
2023, want toen werd dit getal voor het eerst genoemd door de projectleiders
van Tablis en de gemeente Sliedrecht, lees brief no.1, d.d. 13-9-2023. Hoe
dwingend daar gesproken werd naar de bewoners in deze eerste presentatie:
- Het gaat om de toekomst van het oude schoolgebouw en andere, de
nummers 6 t/m 10 aan de Maaslaan.
-  We leggen u uit wat de plannen zijn en wat dat voor u betekent.

Deze eerste brief laat ons kennis maken hoe beide projectleiders zijn
geprogrammeerd om zonder participatie de “visie” van de gemeente en
Tablis-Wonen wordt gebracht. “Wij stellen de eisen en jullie mogen wensen
hebben”.

Er is geen uitleg gegeven door beide heren wat dat dan voor ons, de
omwonenden, betekende. Dit eerste plan sneuvelde omdat er in het park
gebouwd zou worden. Het tweede plan van architect |||} TEEEIN. vt
ontwikkeld werd in 2024, kleurde binnen de lijnen waar gebouwd mag
worden, maar was door de massaliteit en hoogte van 6 lagen voor ons
“onaanvaardbaar”.

De target bleef 120. De “visie” die zogenaamd mogelijkheden biedt tot
tegemoetkoming aan de wensen van de bewoners, is nooit serieus ter
discussie geweest. De projectleider van de gemeente gaf zijn mening in één
van de vergaderingen: “Geen schijn van kans”.

4. Plangrensoverschrijdingen

Echter, in het document van “Sliedrecht bouwt” overschrijdt de plangrens op
de bladzijden 33, 35, 37 en 89 duidelijk de huidige voetafdruk van de
bebouwing aan de Maaslaan. Een doorsnede op bladzijde 36 geeft een beeld
van de toekomstige situatie van de geplande bebouwing aan de Maaslaan.
Dit geeft een duidelijk beeld van de kolossale gebouwen welke totaal niet in
verhouding staan tot de huidige bestaande bebouwing aan de Maaslaan. Het
begrip: “Integraal bouwplan”, d.w.z. harmoniérend met het bestaande, is hier
totaal afwezig. Plangrensoverschrijdingen horen daar ook bij.
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5. Foutieve data

Met betrekking tot de klankbordgroep vergaderingen zijn er diverse
verschillen in data, door u vermeldt, te constateren. Ter correctie is er een
bijlage toegevoegd met een juiste tijdlijn van de bijeenkomsten (zie bijlage).

6. Ons hoofdbezwaar en enkele andere geconstateerde punten, met
name in de eerste perspectieftekeningen gemaakt door || EGEzG TGN

De klankbordgroep en de actiegroep willen niet hoger gaan dan 4 bouwlagen.
De Artists Impressions tekeningen van de oorspronkelijke eerste versie van
het bouwplan, d.d. 14/10/2024, geven een misleidende hoogte aan van 5
bouwlagen (telt u zelf maar). Daarnaast zijn de bouwhoogten niet
weergegeven in hun juiste maatvoering waardoor de massaliteit verdoezeld
wordt.

In het nieuwe huidige document van maart 2025 is de hoogte gecorrigeerd
door de architect naar 6 lagen maar hoe de hoogtes verlopen van de
bovenste 2 lagen is ons volledig onbekend. Graag info daarover. Ook het
perspectief klopt niet en is misleidend.

7. Opzet van het document 2025-0034271 — versie 1

Zoals vermeldt in de aanhef van deze brief no.22 d.d. 01/05/2025, zullen wij
onze “rest-overblijvende-punten” uit dit document opnemen in een nadere
aparte brief. Of wij die toesturen naar de notulist van de gemeente Sliedrecht,
daarover gaan wij ons beraden. Want tot nu toe zijn aan de zaken zoals
omschreven door ons in de brieven no.19, 20 en 21 geen aandacht besteed,

namelijk een blilvend vragen onzerziids naar een juiste weergave van het
gesproken woord. Daaraan ontbreekt het wederom.

Verder moet gezegd worden dat het stuk met nummer 2025-0034271 een
zeer onduidelijke opzet heeft en dat nummering van onderwerpen en
headings hier een noodzakelijke vereiste is voor een goed volgen van de
inhoud. Zo’n document moet ook leesbaar zijn voor de burgers en niet alleen
voor de raadsleden.

Graag horen wij of dit stuk wordt teruggetrokken c.q. volledig wordt bijgewerkt
qua opzet.
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Verder:

P.S. 1: Zie ook de brief van oud-wethouder | GGG, ¢.d. 22-12-
2024, waarin hij een aanvullende oplossing wordt voorgesteld. Dit voorstel
wordt door de actie- en klankbordgroep onderschreven. Echter Tablis-Wonen
werkt daar niet aan mee. Het getuigt wederom van niet mee willen denken.

P.S. 2: Wij als actie- en klankbordgroep hebben het sterke vermoeden dat het
hele uitruilplan, zoals in de beginfase zo nadrukkelijk benoemd, inmiddels in
de prullenbak is beland. Wij mogen ons inziens van u verwachten ons
hierover te informeren.

Bijlagen:

1. verbeterde Artist Impressions
2. tijdlijn bijeenkomsten klankbord-actiegroep en gemeente
3. brief van de oud wethouder ||l . o.¢. 22-12-2024

Namen actie- en klankbordgroep

De actiegroep tot behoud van de Maaslaan en het W. Dreespark: bestaande
uit:

Mevr. S. de Groot, Mevr. M.A. Boertjes-van Gool, Dhr. H.A. ten Brinke, Dhr.
A.D. van Gool en Dhr. N. Vleugel.

De klankbordgroep bestaande uit:
Dhr. GJ. van der Linden, Mevr. J. Lock, Dhr. A.D. van Gool, Dhr. H.A. ten
Brinke, Dhr. A. de Waard en Mevr. J. Bakker.
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TIJDLIJN BJEENKOMSTEN KLANKBORD- ACTIEGROEP EN GEMEENTE
eerste klankbordgroep bijeenkomst maandag 4 maart 2024 oude raadhuis

tweede klankbordgroep bijeenkomst woensdag 24 april oude raadhuis
derde klankbordgroep bijeenkomst donderdag 4 juli 2024 oude raadhuis
vierde klankbordgroep bijeenkomst maandag 14 oktober 2024 oude raadhuis

bijeenkomst actie-klankb

ordgroep ude raadhuis,
T spek] NI Jolanda Bakker, Ad de Waard,

Henk ten Brinke en Ab van Gool

bijeenkomst actie-klankbordgroep maandag 3 februari 2025 gemeentehuis,

T.Spek] N IR, AN M ek ten Brinke] Ab van Gool
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Het achterwege laten van de sloop van deze ( pas gerenoveerde ) woningen scheelt 30 woningen.
Dan kom ik op 48 + 30 woningen = 78 woningen.

Gewoon een kwestie van aanpassing van de samenwerkingsovereenkomst van de gemeente met
Tablis. Als een overeenkomst over Sliedrecht Noord kan worden uitgesteld en veranderd dan kan dat
met deze overeenkomst ook.

En hiermee kunnen we mooie, andere plannen maken.

1.Aan de Maaslaan kan het plan teruggebracht worden van max. 6 naar max. 4 lagen .

2.de brandweertoren kan met de bijbehorende 2 woningen gewoon blijven staat en de garage kan
worden gesloopt voor een ander doel ( trapveldje ? uitloop voor honden ? groen ? ) . Daarmee
veroorzaak je geen extra parkeerprobleem voor de wijk en de toren blijft gespaard. Het is weliswaar
geen officieel monument, maar menig Sliedrechter is er wel aan gehecht. En we hebben JJ] zo weinig
historische gebouwen !

Wethouder Paas is het daar volkomen mee eens. Hij noemde in 2021 de toren nog een “markant
herkenningspunt”. Dus hij wil de toren ook niet slopen.

Wat betekent dit voor de aantallen ?

Van 6 naar 4 woonlagen aan de Maaslaan kost 24 woningen. Geen sloop van de brandweerkazerne
kost 25 woningen, maar er blijven er ook 2 staan. 23 minder dus

Totaal 57 woningen. Dat kan dus meer dan royaal worden gecompenseerd door de 78 andere
woningen van de telling aan het begin van dit stuk.

Gevolg : er kan genoeg gebouwd worden en de klankbordgroepen en de Stichting Sliedrecht Groen en
vele anderen zijn tevreden .

Gemeenteraad : veel succes hiermee in het nieuwe jaar !

Met vriendelijke groet en hoogachting ,
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Noot

In dit document zijn gedeeltes onleesbaar gemaakt
op grond van artikel 5 van de Wet open overheid:

* Art. 5.1 lid 2 onderdeel e Woo (nhaam)
* Art. 5.1 lid 2 onderdeel e Woo (datum)




